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Послесловие: о пути в науку
Константина Салихова

А. Б. Скопенков

При написании предыдущей статьи использованы записи лекций
А. Я. Канель-Белова в Кировской летней многопредметной школе 1994
года. Они сделаны Константином Салиховым, который тогда закончил
9-й класс.

Преподаватели быстро распознали в Косте талантливого и трудо-
любивого ученика. Он успешно участвовал в олимпиадах и в 1996 го-
ду вошёл к команду России на Международной математической олим-
пиаде. В том же году он поступил на мехмат МГУ (как и многие
из тогдашних победителей математических олимпиад).

С первого курса Костя приобщался к научной работе, сдавая курсы
в Независимом Московском университете, изучая спецкурсы и решая
исследовательские задачи. Однако несовершенство математического
мира помешало его развитию.
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Стремясь поскорее получить побольше результатов, талантливые
студенты иногда недостаточно серьёзно относятся к их проверке. Они
и записывают громоздкие тексты без достаточного предварительного
обсуждения доказательств, и недостаточно серьёзно эти тексты прове-
ряют.

Мне очень жаль, что при обсуждении с Костей этих трудностей
роста я недооценил необходимость морально поддержать его. Это,
а также дальнейшие события (см. ниже), серьёзно повлияли на мой
стиль общения с учениками.

Старшие коллеги часто не обращают внимание талантливых сту-
дентов на трудности роста. Зачем трудные обсуждения, если студен-
та можно привлечь похвалой и помочь ему защищаться по текстам,
недостаточно проверенным и не предназначенным для чтения. Ведь
на этих защитах можно заработать профессорские звания, гранты, да
и просто самоутвердиться.

Костя был талантливым и трудолюбивым, но при этом несамостоя-
тельным. Последнее естественно для молодого математика, особенно
воспитанного на курсах, не приучающих студента задаваться вопро-
сом «зачем» и отвечать на него. Но у Кости это было особенно сильно
выражено; он не мог иметь достаточно критического отношения к ма-
тематическому миру. Поэтому указанные явления повлияли на Костю.
Критика его работы специалистами (О. Я. Виро и А. Сюч) не заставила
себя ждать (на конференции памяти В. А. Рохлина 1999 года).

После окончания мехмата МГУ в 2001 году Костя продолжил обуче-
ние в аспирантуре в США. В 2010 году он получил степень PhD (аналог
кандидатской). Опубликованных научных работ у Кости нет.

В США Костя регулярно ходил в одиночные горные походы. В 2010
году в одном из таких походов он пропал без вести. Для меня это было
тяжёлой утратой.
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